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Editorial
A partir de este año he recibido el encargo de liderar como Editor General la Revista 

Archivos de Medicina (Manizales). Para mí es un reto enorme que con seguridad me 
permitirá crecer como académico y como persona. Este editorial está enfocado en 
dar a conocer los planes de mejora y las nuevas políticas adoptadas por la presente 
administración editorial. En primer lugar, repasemos las funciones de un editor de una 
publicación científica.

El editor de una revista científica desempeña varias funciones clave en el proceso 
de publicación de artículos científicos. Estas funciones pueden variar ligeramente 
según la revista y el campo de estudio, pero aquí hay algunas tareas comunes que 
realiza un editor de una revista científica:

1.	 Evaluación de artículos: El editor es responsable de evaluar los artículos enviados 
a la revista. Esto implica revisarlos inicialmente para determinar su relevancia y 
adecuación para la revista, y luego enviarlos a revisión por pares.

2.	 Coordinación de la revisión por pares: El editor es responsable de seleccio-
nar revisores adecuados para evaluar los artículos y gestionar el proceso de 
revisión por pares. Esto incluye enviar los artículos a los revisores, recopilar 
sus comentarios y recomendaciones, y comunicarse con los autores sobre el 
resultado de la revisión.

3.	 Toma de decisiones editoriales: Basándose en los comentarios y recomendacio-
nes de los revisores, el editor toma decisiones editoriales sobre si se acepta un 
artículo para su publicación, si se rechaza o si se solicitan revisiones adicionales 
a los autores. Esta decisión se basa en consideraciones de calidad científica, 
originalidad, relevancia y adecuación para la revista.

4.	 Comunicación con autores y revisores: El editor actúa como intermediario entre 
los autores y los revisores, facilitando la comunicación entre ambas partes. Esto 
implica enviar comentarios y recomendaciones de los revisores a los autores, 
transmitir preguntas o solicitar aclaraciones, y proporcionar orientación general 
a los autores sobre los requisitos de la revista.

5.	 Supervisión del proceso de producción: Una vez que un artículo es aceptado 
para su publicación, el editor supervisa el proceso de producción, que incluye la 
edición del texto, la maquetación, la corrección de pruebas y la preparación final 
del artículo para su publicación. Esto implica trabajar en estrecha colaboración 
con los autores para garantizar que el artículo cumpla con los estándares de 
la revista.

6.	 Promoción y difusión: El editor también puede participar en actividades de pro-
moción y difusión de la revista, como la promoción de artículos destacados, la 
participación en conferencias y la colaboración con otros profesionales y orga-
nizaciones en el campo de estudio.

Estas son solo algunas de las funciones principales de un editor de una revista cien-
tífica. En general, el objetivo principal del editor es garantizar la calidad y relevancia 
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de los artículos publicados en la revista, y mantener altos estándares científicos en el 
proceso de revisión y publicación.

A partir de los parámetros de la convocatoria para el fortalecimiento institucional 
de la gestión editorial (1), hemos diseñado un plan de mejora para nuestra Revista, 
que busca revisar a fondo el proceso de comunicación y revisión con los autores y los 
pares revisores, los tiempos de publicación mediante el uso óptimo de la plataforma 
Open Journal System (2) actualizar la base de datos de pares revisores, actualizar 
las instrucciones a los autores y revisores con la inclusión de estándares universales 
para los diversos tipos de artículos publicados, y como fin último mejorar nuestro 
ranking en Publindex. 

Proceso de admisión y revisión de los artículos
Hemos revisado el proceso de admisión y revisión de los artículos que recibimos para 

posible publicación. El primer filtro sigue siendo la herramienta Turnitin para descartar 
plagio en sus diferentes modalidades. A continuación, el editor general y los editores 
asociados se constituyen el segundo filtro el cual asegura que la temática del artículo 
y sus aspectos formales concuerden los objetivos de la Revista. A continuación, se 
eligen el o los pares revisores. No siempre será posible tener dos pares y en este 
caso los editores asumirán este papel en caso de duda. Una vez los autores corrigen 
las revisiones mayores y menores sugeridas por los pares, los editores revisan nue-
vamente los aspectos formales del artículo y dan el visto bueno para pasar a la etapa 
de revisión de estilo. Estamos empeñados en que todo el proceso de revisión de los 
artículos se realice un período de entre 3 y cuatro meses.

Hemos implementado una nueva herramienta para la calificación de los artículos 
por los revisores la cual consiste en una hoja dinámica de Excel que fue creada por 
el Profesor Jhon Fredy Betancur Pérez.

Los pares revisores
Un gran cuello de botella que encontramos es la disponibilidad de pares evalua-

dores. En la actualidad estamos depurando la base de datos de pares en OJS con el 
propósito de reconocer aquellos pares que han colaborado de manera habitual con 
nuestra Revista y estamos creando una base de datos dinámica que nos permita re-
conocer a un par adecuado con base a las palabras claves de los artículos recibidos. 

Si bien no estamos de acuerdo con asignar la revisión de artículo por los pares 
sugeridos por los autores, hemos preservado que se realice la sugerencia como una 
estrategia para reconstruir nuestra base de datos. 

Anteriormente se realizaba un pago económico a los pares externos, pero a partir 
del próximo semestre se ha adoptado agradecer la colaboración dando acceso a las 
bases de datos de la Universidad por un período de dos meses. La Revista seguirá 
emitiendo los certificados que reconocen la tarea de revisión de los artículos. 

Estamos reconstruyendo la base de datos de pares revisores que han sido efectivos 
a partir de los datos disponibles en el OJS En primer lugar, se ha determinado pre-
sentar como incentivo a los pares externos el acceso temporal a las bases de datos 
en Salud de la Universidad de Manizales, en lugar de brindar un estímulo económico. 
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Optimización de las tareas de comunicación y del 
proceso de revisión utilizando la plataforma OJS. 

Un objetivo principal será lograr que el proceso de recepción, revisión por pares, 
respuestas de los autores no dependan de correspondencia por correo electrónico, 
sino que todos estos procesos sean administrados de manera automática a través de 
la plataforma OJS (Open Journal System) (2). 

Publicación en inglés y portugués
Estamos trabajando con el Departamento de Idiomas de nuestra Universidad para 

lograr que todos los artículos publicados tengan el resumen en inglés y portugués 
además de castellano. Igualmente es nuestro propósito publicar en cada uno de los 
números al menos dos artículos en inglés y a mediano plazo lograr publicar todos los 
artículos en inglés. El Departamento de Idiomas ofrecerá a los autores el servicio de 
traducción científica de sus artículos al idioma inglés. 

Adopción de estándares de calidad para 
cada tipo de publicación científica

Con el propósito de mejorar la calidad de los artículos publicados, hemos adopta-
do una serie de estándares acorde con el tipo de publicación. Esta información está 
disponible para los autores y los revisores en las instrucciones brindadas. 

La estructura general de los documentos estará de acuerdo con las instrucciones 
propuestas por “Uniform requirements for manuscripts submitted to biomedical jour-
nals: Writing and editing for biomedical publication” (3). Se recomienda revisar este 
documento. Esta estructura general podrá tener variaciones de acuerdo con el tipo 
de artículo.

Los resúmenes se exigirán estructurados acorde con el formato de la “National Li-
brary of Medicine” (4). Los estudios aleatorios controlados deben adaptarse al estándar 
CONSORT (5) y CONSORT AI (6) (7) si se utiliza inteligencia artificial. Las revisiones 
sistemáticas a PRISMA (8) y AMSTAR 2 (9); las “scoping review” a (Tricco et al., 
2018); las revisiones narrativas acorde al puntaje SANRA (11); las guías de práctica 
clínica al RIGHT (12); estudios observacionales en epidemiología a STROBE (13) 
(14); CARE (15) para los reportes de caso; calidad de los estudios sobre educación 
médica utilizarán MERSQUI (16); QAREL (17) y QUADAS-2 (18) para evaluar la calidad 
de estudios de estudios diagnósticos; y para evaluar la investigación en simulación 
(19). La adopción de estándares también se constituye como herramienta dirigida en 
especial para aquellos que están iniciando una carrera en la publicación científica. 

Inteligencia Artificial y la Revista Archivos de Medicina (Manizales)
Con respecto al uso de la inteligencia artificial se han tomado dos decisiones. En 

primer lugar y acorde con las políticas editoriales adoptadas por publicaciones tan 
prestigiosas como JAMA (20), Science (Thorp, 2023), editoriales como Elsevier, Cam-
bridge University Press y “The International Committee of Medical Journal Editors”, 
entre otros, un aplicativo de inteligencia artificial no podrá figurar como autor principal 
o secundario en un artículo científico como ya ha ocurrido en la literatura (21,22) (23). 
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La autoría de un artículo implica asumir una responsabilidad sobre su contenido y sus 
posibles consecuencias; esta responsabilidad solo puede ser asumida por humanos.

Los autores deben nombrar a la aplicación de inteligencia artificial utilizada en 
el apartado de materiales y métodos. En las instrucciones a los autores de nuestra 
existe ahora una declaración en la cual los autores deben expresar si utilizaron o no 
herramientas de inteligencia artificial durante el proceso de preparación del artículo y 
en caso de que la respuesta sea afirmativa, de debe declararse el propósito específico 
para el cual fue usada y este debe manifestarse de manera explícita en la sección de 
materiales y métodos. 

En segundo lugar, Turnitin, la herramienta que utilizamos como filtro para todos los 
artículos con el propósito de detectar plagio en sus diversas modalidades, implementará 
muy pronto la herramienta para detección de textos escritos por medio de inteligencia 
artificial y por tanto todos serán sometidos a este tamizaje de manera específica (24). 
Sin embargo, existen herramientas basadas en inteligencia artificial, de uso gratuito 
que pueden ayudar en esta tarea como Content at Scale (25)  y GPTZero (26) y que 
puede contrastarse con los resultados dados por Turnitin. 

Finalmente quiero bridar el crédito que se merece a Juan David Cuervo Castaño, 
asistente editorial de la Revista, sin cuya colaboración y conocimiento previo de los 
procesos el plan de mejora no habría sido posible.

El proceso apenas está comenzando y existe aún un gran trabajo por realizar, pero 
ya tenemos un diagnóstico y un plan de mejora con un norte claro que consiste en 
lograr afinar todos los procesos editoriales, elevar la calidad de los artículos publi-
cados con base en estándares universales y finalmente lograr que nuestra Revista 
logre aumentar su ranking en el escalafón de Publindex, puesto que en el año 2020 
descendimos a clasificación C. Este último es el gran reto. 

Otras tareas realizadas y que se realizarán a corto plazo
•	 Se adoptó como correo electrónico oficial y único de la Revista 		

archmed@umanizales.edu.co
•	 Las cartas de compromiso de los autores, las instrucciones a los autores y las 

instrucciones para los revisores, las plantillas de respuestas de correo fueron 
actualizadas. 

•	 Mediante la herramienta “números de línea” de Word se facilita el proceso de 
revisión al momento de realizar comentarios sobre el artículo

•	 Se ha actualizado el listado de editores asociados y éstos tendrán un papel más 
activo en el proceso de revisión y publicación. 

•	 Una vez cada año la Revista publicará una edición especial dedicada a un tema 
específico

•	 La Revista publicará las memorias de los eventos científicos sobre Ciencias de 
la Salud que se realicen en la Universidad. 

•	 Iniciar una campaña de difusión y promoción en todas las redes sociales en las 
cuales tiene presencia la Revista: Twitter (@ArchMedMa1), Facebook 		
(@archivosudemanizales), Linkedin,  Instagram, etc.
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En esta edición el Editor Invitado es el Dr. Óscar Jaramillo Robledo quien nos brinda 
una semblanza del Maestro Antonio Duque Quintero, Cirujano Pediátrico y ex Decano 
de nuestra Escuela de Medicina. 

Nota del Editor
El segundo párrafo y la numeración subsecuente en el presente editorial referente a 

las funciones del Editor General de una revista científica fue generado en el ChatGPT 
(versión de mayo 24 de 2023). El prompt utilizado en castellano fue ¿cuáles son las 
funciones del editor de una revista científica?”. La respuesta fue sometida al escrutinio 
con la herramienta GPTZero el resultado fue “Your text is likely to be written entirely 
by a human”, la herramienta Content at Scale AI Detector determinó que con una 
probabilidad de 99% el contenido era de origen humano. 

Cuando el mismo prompt se generó en inglés “What are the functions of the editor 
of a scientific journal?” en Bard, la respuesta en inglés sometida a análisis arrojó en 
Content at Scale AI Detector el siguiente resultado: “highly likely to be AI generated”, 
mientras que en GPTZero el resultado fue “Your text is likely to be written entirely by 
AI”. ¡Poseemos problemas!

Los aportes y comentarios relacionados con el presente editorial se pueden dirigir 
a archmed@umanizales.edu.co 

Fernando Álvarez López, MD, PhD
Cirujano Pediátrico

Profesor Asociado - Escuela de Medicina
Editor General - Revista Archivos de Medicina (Manizales)
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